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ОСОБЛИВОСТІ СТАДІЙ ЮРИДИЧНОЇ 
ВІДПОВІДАЛЬНОСТІ ЯК ДИНАМІЧНОЇ 

КАТЕГОРІЇ В ТЕОРІЇ ПРАВА

У статтті проаналізовано особливості стадій юридичної відповідальності, дана характери-
стика юридичної відповідальності як динамічної категорії в теорії права. Розглянуто інститут 
юридичної відповідальності як загальної категорії, що дозволяє сформувати теоретичний підхід до 
сутності і термінології юридичної відповідальності.

Ключові слова: конституційна відповідальність, юридична відповідальність, правовідносини, 
правопорушник, проступок, правозастосовчий акт.

В статье проанализировано особенности стадий юридической ответственности, дана харак-
теристика юридической ответственности, как динамической категории в теории права. Рассмо-
трено институт юридической отвественности как общей категории, что позволяет сформулиро-
вать теоретический подход касающийся сущности и терминологии юридической отвественности.

Ключевые слова. Конституционная ответственность, юридическая отвественность, право-
отношения, правонарушитель, проступок, правоприменяемый акт.

Th e article analyzes the peculiarities legal liability stages, the characteristic of legal liability as a dynamic 
category in the theory of law. Considered institute legal liability as a general category that allows us to formulate 
a theoretical approach concerning the nature and terms of legal liability.
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Постановка проблеми. Актуальним на-
прямком у теоретико-правовій науці є дослі-
дження проблеми стадій юридичної відпові-
дальності. Сутність даного дослідження по-
лягає в тому, що юридична відповідальність 
є динамічною категорією, яка за своєю сут-
ністю проходить декілька етапів, що характе-
ризуються різноманітним правовим статусом 
особи.

Юридична відповідальність – це застосу-
вання заходів державного примусу до право-
порушника для відновлення встановленого в 
державі правопорядку та з метою покарання 
особи, яка вчинила певне правопорушення. 
[11]

Аналіз останніх досліджень. Значний 
внесок у розробку цієї проблематики зро-
били науковці: С.С. Алексєєв, М.Л. Бєлкін, 
Ю.Ю.  Білас, М.Д. Гнатюк, В.В. Головченко, 
Г.С. Дьомкіна, В.С. Ковальський, В.В. Копєй-
чиков, В.О.  Котюк, В.В. Лазарєв, М.Н.  Мар-
ченко, Л.А.  Морозова, П.О. Недбайло, 
Н.М. Оніщенко, П.М. Рабінович, Ю.С. Реше-
тов, С.С. Сливка та ін. На сьогодні залиша-
ється чисельна кількість питань щодо осо-
бливості стадій юридичної відповідальності 
як динамічної категорії в теорії права, а та-
кож значення юридичної відповідальності, 
що має важливе теоретичне та практичне 
значення, залишаються невирішеними й не-
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достатньо вивченими у теорії права та юри-
дичній науці.

 Мета статті. Досягнення мети особли-
востей стадій юридичної відповідальності як 
динамічної категорії в теорії права здійсню-
ється з того моменту, коли цілі та функції 
різноманітних видів юридичної відповідаль-
ності зумовлюють відмінності в правовому 
регулюванні, встановлені нормами права.-
В даному випадку йдеться про те, що термін 
юридична відповідальність визначено нор-
мою права для певної ситуації. 

Основні результати дослідження. 
Науковці юридичної науки зупиняються на 
різних міркуваннях щодо підходу визначен-
ня – скільки саме має нараховуватись стадій 
юридичної відповідальності. Вчений М.Д. 
Шиндяпіна у своїх працях виділяє три стадії 
юридичної відповідальності: перша стадія – 
це виникнення відповідальності; друга стадія 
полягає у конкретизації юридичної відпові-
дальності; третя стадія полягає у безпосеред-
ній реалізації юридичної відповідальності. 
[15, c. 44-48.]

Професор О.Ф. Скакун пропонує виділи-
ти чотири стадії юридичної відповідальності: 
стадія загального стану (попереджувальна 
відповідальність); стадія притягнення до від-
повідальності (суб‘єктивна сторона); стадія 
встановлення юридичної відповідальності 
(об‘єктивна сторона); стадія настання юри-
дичної відповідальності. [10, c.48]

У юридичній науці існують різні підходи 
щодо класифікації видів юридичної відпо-
відальності. Юридична відповідальність є 
міжгалузевою категорією права й характерна 
для всіх галузей права. У теорії права завжди 
виникає питання про необхідність визначен-
ня та розгляду інституту юридичної відпо-
відальності як загальної категорії, це, у свою 
чергу, дозволить виділити сутність загальних 
закономірностей і сформувати єдиний підхід 
до визначення термінології юридичної відпо-
відальності.

Аналізуючи коло питань, що підлягають 
визначенню виключно законами України, 
можна відповідним чином віднести до видів 
юридичної відповідальності та визначення 
критеріїв поділу юридичної відповідальності 

на види. Наприклад, ряд статей Конституції 
України присвячено регламентації питань 
юридичної відповідальності осіб (статті 58, 
59, 60, 61, 62, 63, 68, 92 тощо). Оскільки юри-
дична відповідальність особи має індивіду-
альний характер, то її відповідне встановлен-
ня тісно пов‘язане з проблемою дотримання 
прав людини. Тому засади цивільно-правової 
відповідальності, відповідальності за вчинен-
ня злочинів, адміністративних або дисциплі-
нарних правопорушень, як зазначено в пунк-
ті 22 ч.1 Ст. 92 Конституції України, повинні 
визначатися виключно законами. У ч. 3 Ст.92 
зазначається, що амністія оголошується зако-
ном України. [1, ч. 3 ст.92] 

Проте, КСУ своїм рішенням за №7-рп/2001 
від 30 травня 2001 р. (справа про відповідаль-
ність юридичних осіб) встановив, що за своїм 
змістом п. 22 ч. 1 ст. 92 Конституції спрямова-
ний не на встановлення переліку видів юри-
дичної відповідальності, а визначає виключ-
ну компетенцію Верховної Ради України – за 
формою закону встановлювати загальні за-
сади цивільно-правової, кримінальної, адмі-
ністративної та дисциплінарної відповідаль-
ності [2]. 

На думку автора, перелік видів юридичної 
відповідальності може бути більш чисельним 
або більш розгорнутим за змістом.

Слід погодитись із думкою вченого Ві-
трука М.В., що в залежності від призначення 
міри покарання всі види юридичної відпові-
дальності поділяють на два види юридичної 
відповідальності: відновлювально-компенса-
ційну (захисну) та карально-штрафну. При 
чому як каральна, так і правовідновна відпо-
відальність спрямовані на відновлення. Про-
те метою першої є відновлення соціальної 
справедливості; метою другої – відновлення 
конкретних майнових чи немайнових прав 
особи. В основі поділу юридичної відпові-
дальності на зазначені види, крім цільового, 
функціонального призначення, слід віднести 
також мотиви щодо їх виникнення та особли-
вості здійснення [7]. 

Види юридичної відповідальності за сво-
єю природою мають і відмінності, що відо-
бражаються у вигляді правопорушення, за 
що настає відповідальність, а також у вигляді 
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негативного впливу як реакції суспільства на 
правопорушення (покарання). 

Основною динамічною категорією юри-
дичної відповідальності вважається – кон-
ституційна відповідальність, що визначено 
конституційними нормами, її призначення 
полягає в забезпеченні виконання приписів 
Основного Закону та притягненні винної осо-
би до юридичної відповідальності. Напри-
клад, відмова в реєстрації кандидата в Пре-
зиденти України при несвоєчасному поданні 
до ЦВК України, передбачених законом на-
лежних документів; визнання виборів недій-
сними; дострокове припинення повноважень 
народного депутата України; імпічмент Пре-
зиденту України тощо. 

На сьогодні залишаються проблеми у ви-
рішенні питань щодо природи міжнародно-
правової відповідальності, що настає за по-
рушення міжнародних договорів державою 
– учасником.

Нормативною підставою міжнародної від-
повідальності є міжнародно-правові акти, що 
встановлюють міжнародні зобов‘язання, по-
рушення яких може бути кваліфіковане як 
міжнародне правопорушення. На думку вче-
них, до такої групи можна віднести: міжна-
родний договір; міжнародний звичай; рішен-
ня міжнародних судів; рішення міжнародних 
(міжурядових) організацій, що за статутом 
цих організацій обов‘язкові для держав-чле-
нів; односторонні міжнародно-правові акти 
держав [12].

Висновок. У соціально розвиненому сус-
пільстві – держава зобов’язана дбати про сво-
їх громадян. Завчасно інформувати громадян, 
все населення про прийняття нормативних 
рішення офіційними засобами масової інфор-
мації; надавати кваліфіковану правову допо-
могу тощо. 

Автор, дослідивши актуальне питання 
щодо особливостей стадій юридичної відпо-
відальності як динамічної категорії в теорії 
права, пропонує шляхи подолання проблеми 
в межах правового прогресу в умовах розбу-
дови правової держави.

Закцентовано увагу, що в теорії права до-
сліджуються проблемні питання щодо регу-
лювання відносин із формування органів дер-

жави та здійснення державної влади; загальні 
засади державного та суспільного устрою; за 
Конституцією України передбачено відпові-
дальність вищих державних органів та поса-
дових осіб. 

По-перше, слід зазначити, що види юри-
дичної відповідальності в теорії юридичної 
науки не є вичерпними. У зв’язку з цим, ак-
туалізуються питання щодо виділення нових 
видів юридичної відповідальності.

По-друге, актуальним залишається для 
вирішення питання щодо співвідношення 
юридичної відповідальності поділяючи її на: 
конституційно-правову відповідальність; мо-
ральну відповідальність; політичну відпові-
дальність. 

По-третє, без глибокого знання права не-
можливо дати позитивної оцінки правовому 
явищу; формування моральної норми та вве-
дення її у закон; зорієнтованості особистості 
щодо розуміння права для усвідомлення на-
слідків, що можуть настати при вчиненні пра-
вопорушення.

По-четверте, між населенням країни, гро-
мадянами, особою і державою має встанов-
люватись прямий зв‘язок для надання вчасно 
правової інформації, що має запобігти скоєн-
ню особою правопорушення, а разом із тим і 
настання юридичної відповідальності.
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Annotation
Th e author of the article is N. Teremtsova.
Th e essence of this research is that the legal 

liability is a dynamic category. Legal liability 
– is the application of state coercion to set the 
off ender to restore the state of law and to punish 
the perpetrator of a particular off ense.

Nowadays numerical remains of questions 
about the specifi cs of stages of legal liability 
as a dynamic category in the theory of law and 
the importance of legal liability, which has 
important theoretical and practical signifi cance 
are understudied in legal science.

Achieving features stages of legal liability as a 
dynamic category in the theory of law is carried 
out when the objectives and functions of the 
various types of legal liability cause diff erences in 
the legal regulation established by law.

Еgal liability is a category of inter law 
and common to all branches of law. In legal 
theory there is always the need defi nition and 
consideration institute legal liability as a general 
category, which, in turn, will highlight the nature 
of general laws and form a single approach to 
determine the terms of legal liability.
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Depending on the purpose of capital 
punishment all kinds of legal liability is divided 
into two kinds of legal liability, renewable-
compensatory (protective) and punitive penalty. 

Nowadays there are problems in deciding 
the nature of international legal responsibility 
following the violation of international treaties 
state - member.

In socially developed society – the state must 
take care of its citizens. Іnform the population in 
advance, the entire population of the regulative 
decision offi  cial media; providing qualifi ed legal 
assistance, and so on.

Author examining topical issues of legal 
liability stages features a dynamic category 
in legal theory, suggests ways to overcome 
problems within the legal progress in terms of the 
development of law.

First of all, It is worth noting that the types 
of legal liability theory in legal science is not 
exhaustive. In this regard, actualized the issue of 
allocation of new types of legal liability.

Secondly, is important to address the issue of 
legal liability ratio dividing it into: constitutional 
and legal responsibilities; moral responsibility; 
political responsibility.

Th irdly, without deep knowledge of the 
law can not give a positive assessment of the 
phenomenon; formation of moral standards; 
orientation to understanding individual rights 
for understanding the consequences that may 
occur in the commission of the off ense.

Fourthly, among the country‘s population, 
citizens, and the state party has established 
a direct relationship to provide timely legal 
information to be averted in the commission of 
the off ense, and with it the onset of legal liability.

Th us, legal liability is multifaceted category, 
the essence of which can be defi ned as a variant 
(method) regulation by imposing prohibitions 
means of strengthening the rule of law, means 
education of law-abiding citizens, the method 
of raising legal awareness and legal culture, the 
principle of the rule of law, means of protection 
and restoration of disturbed subjective rights.

Nature institute legal liability of a legal nature 
and is applied to a perpetrator who has commit-
ted an off ense, means of public law enforcement, 
provide for sanctions violations in a clearly de-
fi ned procedural order. It is an independent legal 
institution, which is the basis of security rela-
tions.


